Recurso de Revision

RR/006-A/2026

El Pleno resolvié el Recurso de Revision RR/006-A/2026, derivado de
un juicio donde una autoridad estatal en materia ambiental impugnd la
sentencia que declard la nulidad lisa y llana de una multa de 3,000
UMAs impuesta a una empresa de residuos por infracciones en un
relleno sanitario.

En este asunto, la controversia consistio en determinar si se actualizo la
caducidad del procedimiento administrativo. La autoridad argumentd
que el plazo para resolver no debid considerarse vencido debido a las
suspensiones procesales por la pandemia de COVID- 19 y que, ademas,
la proteccion al medio ambiente debia prevalecer sobre los plazos
legales. Sin embargo, el Pleno determind que estos argumentos son
ineficaces para cambiar el fallo.

Al analizar el recurso, se concluyd que la autoridad excedid en demasia
los tiempos previstos en la Ley de Procedimientos Administrativos para
el Estado, pues transcurrid mas de un ano entre el cierre de instruccion
y la notificacidén de la resolucion, superando el plazo de gracia de treinta
dias que marca la normativa para que opere la caducidad en
procedimientos de oficio.

Imagen con fines informativos.
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Recurso de Revision
RR/032-A/2026 y su
acumulado RR/033-A/2026

El Pleno resolvid el Recurso de Revision RR/032-A/2026 y su acumulado
RR/033-A/2026, en el gque una persona pensionada y el Instituto de
Seguridad Social del Estado manifestaron su inconformidad con la
sentencia de fecha 5 de diciembre de 2025, emitida por el Juzgado de
Jurisdiccién Administrativa.

La controversia surgid porque la persona pensionada solicité que su pago
mensual se ajustara al valor de diez salarios minimos como un derecho
adquirido, mientras que el Instituto defendia la legalidad de sus calculos
basados en tabuladores. Al analizar el caso, el Pleno determiné que, si bien
la peticion de los salarios minimos no tenia sustento directo en los
documentos de jubilacidn, el Instituto no habia sido lo suficientemente claro
al explicar como obtenia el monto de la pension.

En ese sentido, el Pleno confirmd la sentencia que obliga al Instituto a
emitir una nueva resolucién detallada y pormenorizada, en la que debera
explicar paso a paso el célculo de la pension utilizando la ley vigente al
momento de la jubilacion y respetando la categoria y nivel magisterial real
de la docente. Ademas, el Pleno ordend que, de existir alguna diferencia
econdmica a favor de la persona pensionada tras este nuevo calculo, esta
debera ser pagada de inmediato.

Imagen con fines informativos.
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Recurso de Revision
RR/181-B/2025
vy su acumulado RR/182-B/2025

La Sala de Revision del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Chiapas, confirmé la sentencia de fecha 11 de septiembre de 2025,
dictada por el Juzgado de Jurisdiccion Administrativa, de este Tribunal.

El Juzgado de Jurisdiccion Administrativa de este Tribunal, mediante
sentencia de 11 de septiembre de 2025, resolvid que se tiene por
configurada la negativa ficta, en virtud del silencio administrativo
respecto a la peticion de la accionante, por lo que ordena a la
autoridad emita una resolucion fundada y motivada en las que
especifique de manera detallada y pormenorizada a la persona
pensionada como realiza el calculo para el pago de su pension y en
caso de existir diferencias le sean pagadas.

Los agravios hechos valer por los recurrentes resultan inoperantes e
infundados, toda vez que en el dictamen de fecha 13 de febrero de
2015, en el que el ISSSTECH reconoce el otorgamiento de la pension,
no se advierte que dicha pension se otorgaria en base al valor de 10
salarios minimos diarios y/o mensuales.

Imagen con fines informativos.
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Recurso de Revision
RR/017-B/2026
y su acumulado RR/018-B/2026

La Sala de Revisién del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Chiapas, confirmé la sentencia de fecha 24 de noviembre de 2025,
dictada por el Juzgado de Jurisdiccion Administrativa, de este
Tribunal.

El Juzgado de Jurisdiccion Administrativa de este Tribunal, mediante
sentencia de 24 de noviembre de 2025, resolvid que se tiene por
configurada la negativa ficta, en virtud del silencio administrativo
respecto a la peticion de la accionante, por lo que ordena a la
autoridad emita una resolucion fundada y motivada en las que
especifique de manera detallada y pormenorizada a |la pensionada
como realiza el calculo para el pago de su pension y en caso de existir
diferencias le sean pagadas.

Imagen con fines informativos.
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Recurso de Revision
RR/200-C/2025 y su
acumulado RR/201-C/2025

La Sala de Revision confirmo la resoluciéon de primera instancia que declard la nulidad del acto
impugnado para el efecto de que la autoridad administrativa emita una nueva resolucion
debidamente fundada y motivada.

¢Qué paso en el caso?

Una persona jubilada del sector magisterio impugno un oficio del Instituto de Seguridad Social que
no justifica la modificacion de la base de calculo de su pension y la inaplicacion de incrementos
conforme al salario minimo. El Juzgado de Jurisdiccion Administrativa declaré la nulidad y ordend
al Instituto explicar de forma especifica, pormenorizada vy esquematizada: por que cambio los
conceptos de |la pension a partir del afio 2020, como obtuvo el monto conforme a la ley vigente al
momento de la jubilacion, gqué incrementos corresponden segun la categoria de la pensionada v,
de existir diferencias a su favor, pagarlas.

Ambas partes —|a pensionada v el Instituto— interpusieron Recurso de Revision, los cuales
fueron acumulados.

¢Cual fue la decision final?

La Sala de Revision analizd los agravios formulados, declarandolos inoperantes para el caso de la
pensionada, toda vez que ni el dictamen de pensidn por jubilacién, ni el oficio de reconocimiento
de pension respaldaron su afirmacion relativa a gue la base de calculo y sus incrementos
correspondian a diez salarios minimos generales vigentes. Por lo que refiere a |la autoridad
administrativa, se calificaron de fundados pero inoperantes e infundados, toda vez que aun
cuando no se consideraron en el estudio todas las documentales aportadas, al hacerse se advirtio
gue no acreditaban los hechos que motivaron el contenido de la respuesta expresa en lo relativo
al calculo v pago de los incrementos a la pension jubilatoria de la actora, ademas de contener
informacion genérica y carecer de sustento legal.

Conclusién

Con dicha determinacion, la Sala de Revision asegura que los actos y rescluciones emitidos por los
entes gubernamentales se ajusten a los mas altos estandares de fundamentacion y motivacion, a
fin de garantizar a los pensionados una resclucién plenamente conforme a derecho.

Imagen con fines informativos.
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Recurso de Apelacion

RA/003-C/2026

La Sala de Revision confirmé la resolucion de primera instancia, ratificando la
responsabilidad administrativa del Fiscal del Ministerio Publico por la falta grave de abuso de
funciones, quedando inhabilitado por un aino para ocupar cargos publicos.

£Qué paso en el caso?

En mayo de 2019, un Fiscal del Ministerio Publico ingreso a instalaciones de una persona
moral, reviso su interior y coloco sellos de aseguramiento, sin orden judicial. El Juzgado
Especializado lo declaro responsable de abuso de funciones (falta grave) y lo inhabilito un
ano. Inconforme, interpuso Recurso de Apelacion ante la Sala de Revision.

£Cual fue la decision final?

La Sala de Revision analizo los agravios formulados por el apelante vy los declar¢ infundados
en su totalidad. Se determind que la diligencia practicada no fue una inspeccion ocular como
alegaba, sino un cateo, al haber implicado el ingreso, la revision integral del inmueble v la
colocacion de sellos de aseguramiento, actuaciones gue requieren autorizacion judicial
conforme al articulo 16 constitucional.

Asimismo, se preciso que la falta de abuso de funciones no exige acreditar un beneficio
economico ni un dafo patrimonial; basta con demostrar que el servidor publico actuo fuera
del marco de sus atribuciones legales y causo un perjuicio juridico.

Conclusién

Con esta determinacion, la Sala de Revision garantiza que las actuaciones de los
servidores publicos se mantengan dentro del marco de sus atribuciones legales,
protegiendo el derecho constitucional a la inviolabilidad del domicilio frente a
intervenciones que carezcan de autorizacion judicial.

Imagen con fines informativos.
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Recurso de Revision
RR/004-C/2026 y su
acumulado RR/005-C/2026

La Sala de Revision confirmo la resoluciéon de primera instancia que declard la nulidad del acto
impugnado para el efecto de que la autoridad administrativa emita una nueva resolucion
debidamente fundada y motivada.

¢Qué paso en el caso?

Una persona jubilada del sector magisterio impugno un oficio del Instituto de Seguridad Social que
no justifica la modificacion de la base de calculo de su pension y la inaplicacion de incrementos
conforme al salario minimo. El Juzgado de Jurisdiccion Administrativa declaré la nulidad y ordend
al Instituto explicar de forma especifica, pormenorizada vy esquematizada: por que cambio los
conceptos de |la pension a partir del afio 2020, como obtuvo el monto conforme a la ley vigente al
momento de la jubilacion, gqué incrementos corresponden segun la categoria de la pensionada v,
de existir diferencias a su favor, pagarlas.

Ambas partes —|a pensionada v el Instituto— interpusieron Recurso de Revision, los cuales
fueron acumulados.

¢Cual fue la decision final?

La Sala de Revision analizd los agravios formulados, declarandolos inoperantes para el caso de la
pensionada, toda vez que ni el dictamen de pensidn por jubilacién, ni el oficio de reconocimiento
de pension respaldaron su afirmacion relativa a gue la base de calculo y sus incrementos
correspondian a diez salarios minimos generales vigentes. Por lo que refiere a |la autoridad
administrativa, se calificaron de fundados pero inoperantes e infundados, toda vez que aun
cuando no se consideraron en el estudio todas las documentales aportadas, al hacerse se advirtio
gue no acreditaban los hechos que motivaron el contenido de la respuesta expresa en lo relativo
al calculo v pago de los incrementos a la pension jubilatoria de la actora, ademas de contener
informacion genérica y carecer de sustento legal.

Conclusién

Con dicha determinacion, la Sala de Revision asegura que los actos y rescluciones emitidos por los
entes gubernamentales se ajusten a los mas altos estandares de fundamentacion y motivacion, a
fin de garantizar a los pensionados una resclucién plenamente conforme a derecho.

Imagen con fines informativos.
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